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Зрабииельстбенных Даспоряженя 


— М 46. Оть 13-ю зюня—18-ю юля 1879 ода. 
О книмь В. Лапшина подз зазлавемь: «Лунное течене 
‚и разные способы опредълешя пасти православной и 
западной», с› журналом» Учебнаю Комитета. Св. Прав: 
Синодъ слушали: предложене г. синодальнаго Оберъ-Про- 
курора отъ 17 минувшаго мая за № 195 съ препровож- 
дешежь журнала Учебнаго. Комитета за № 147, коимъ со- 
ставленная заслуженнымь ординарнымъ профессоромъь Имце- 
раторскаго  новоросейскаго университета В. Лапшинымъ 
книга подъ заглаемъ: «Лунное течене и разные способы 
опредзленя пасхи православной и западной» (С.-Петербургъ. 
1879 г.) одобряется въ качествв учебнаго пособзя при прё- 
подавани пасхами въ духовныхь семинаряхь. Прика- 
зали: Завлючене учебнаго Комитета утвердить, объявивъ 
о семь правлешямъ духовныхъ семинарй чрезъ «Церковный 
Въфетникъ», съ приложешемь коши съ журнала  Учебнаго 
Комитета. 


Журналь Учебнаю Комитета о сей книиь. 


Заслуженный 
новоросейскаго 


ординарный профессоръ  Императорскаго 
университета В. Лапшинъ представилъ на 
разсмотрше  Учебнаго Комитета составленную имъ книгу, 
подъ затлавемъ: «Лунное течеме и разные способы опре- 
дфлешя пасхи православной и западной, съ приложешемъ 
двухъ приборовъ въ картон по десяти рисунковъ на 0со- 
бомъ лист» (С.-Петербургъ. 1879 г.),— въ тфхъ видахъ, 
не окажется ли эта книга  полезною ‘для  воспитанниковъ 
духовных» сенинарйй при изучени  пасхоли, —По неимню 
въ средЪ Учебнаго Комитета спешалистовь по физико-мате» 
матическимь наукамъ, г. Оберт-Прокуроръ Св. Синода про- 
силъь академика А. Н. Савича разсмотрёть означенную книгу 
профессора Лапшина. Нынв тайный совфтникъ Савичъ пре- 
проводилъ къ г. Оберъ-Прокурору нижеслёдующий свой от- 
зывъ объ упомянутой книг. 

«Въ книгв своей «Лунное течене и разные способы 
опредфлея пасхи православной и западной»  профессоръ 
Лаишинъ хорошо  объясняеть” общепринятыя ‘правила для 
изыскавя времени ‘пасхи и приводить разныя _`историческя 
свфдЪня ‘о лунникахъ, старинныхъ р®зныхъ ‘календаряхъ и 
руничесвихь знакахъ; онъ описываеть также приборы, ко- 
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торые служать для опредзлешя пасхи безъ помощи вычи- 
сленй. По мнЪн!ю академика Савича, изъ везхЪ тавихъ 
приборовъ наилучший есть тотъ, который предложенъ былъ 
академикомь В. Я. Буняковекимъ». 

«Для занимающихся хронолотею любопытна будетъ упо- 
минаемая авторомъ задача-—найти согласно съ принатымъ 
лЬтосчисленемъ тотъ годъ, въ которомъ пасха праздновалась 
въ извфетный день опредфленнаго м%сяца, (Такъ какъ дни 
пасхи, со вефии зависящими отъ нихъ праздниками и цер- 
вовными временами, возвращаются на тЪже числа мфеяца и 
идутъ въ прежнемъ поряадк чрезъ каждые 532 года, & 
между тЪмъ нельзя въ хронологическихь расчетахъ ошибиться 
на. 500 лЪтъ, то рьшеше  сказанной задачи можетъ быть 
умфстнымъ при н®которыхъ хронологическихь изслвдовашяхъ». 

«Въ книг® г. Лапшина помзщены также извфетные спо- 
вобы опредфлять пасху посредствомь  вычисленй,  которыя 
вообще весьма просты и удобны. За симъ, если въ сочине- 
ши профессора Лапшина есть нфкоторыя неточности, то онЪ 
не введутъ внимательнаго читателя въ заблужден!е. Вообще, 
по инфию академика Савича, трудъ г. Лмипина  завлужи- 
ваетъ одобремя и можеть быть полезнымъ для библютекъ 
духовныхъ семинарй, & равно можеть послужить хорошимъ 
пособ1емъ для занимающихся  пасхалею. Что касается до 
преподаваня пасхами, то у насъ имфются руководства боле 
удобныя и болфе  приспособленныя къ цфли  преподаван!я; 
таково наприм®ръ «руководство по пасхали», составленное 
пренодавателемъ харьковской духовной семинарии  евященни- 
комъ А. Ильяшевыхъ». 

Въ виду вышеизложеннаго отзыва академика Савича, 
Учебный Комитетъ полагаль бы — составленную заслуженнымъ 
ординарнымь  профессоромь Императорскато новоросейскаго 
университета В. Лапшинымь книгу: «Лунное течене и раз- 
ные способы опредфлешя пасхи православной и западной» 
(С.-Петербургъ. 1879 г.) одобрить въ качествё  учебнаго 
1060б1я при преподавани пасхали въ духовныхь семинар!яхъ. 


— Л 46. Оть 13-ю юня—198-10 Фюля. 1879 да. 
О составленном учителемь чимнази Пожарскимз «Пол-› 
номь курсть русскаю чистописаня»; съ журналом” Учеб- 
наю. Комитета. Св. Прав. Синодъ слушали: предложене 
г. синолальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 24 мая 1879 тода 
за № 207, съ препровождешемъь журнала Учебнато Коми- 
тета, за № 155; воимъ составленный учителемъ ’ ларинской 
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ЛИТОВСКЛЯ ЕПАРХШАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


тимнази В. Пожарекимь Полный курсъ русскаго чисто- 


дворекой— Тоаннз Сиъпуржинска перемфщены, велфдетве 


п вы. съ; рукозодетвомь для учащихь» (издавше 2-6, ис- | ихъ прошений, одинъ на иЪфето другого. 


и дополненное. ‚ С.-Петербургь: 1878 г.) одоб-й 
пляемужовихь духовныхь и женскихь епармальныхь 


правяе 


ря 
уч 


® въ. качествв › учебнаго  повобя + пос чиетописанию, * | 


ПП риказали: Заключене Учебнаго Комитета утвердить, | 


объявивъ о семъ правлешямъ мужекихъ духовныхЪ и жен- 
скихъ епарх1альныхь училищь чрезъ ‹ Церковный ВстникЪ», 
съ приложешемъ коши съ журнала Учебнаго Комитета. 


— ИШриказомь 0беръ-Нрокурора Св. Сунода отъ 
26 сентября 1879 г., опредфляются на службу: вЪ духов- 
ныя` семинар: кандидаты дух. академй — Московской — 
Бывалькевичь—въ Архангельскую; въ духовныя училища: 
кандидаты академий“  0.-Иетербургекой — Макаревичь—-въЪ 
Рижское, Ширинский- въ ^ Ставропольское, и Московской = 
Пашкевичь—въ Мингрельское. (Означенные кандидаты — 
воспитанники Литовской семинарии). 


‚ Ятъсшный Фаспоряженя. 


— бтношеше Виленскаго губернатора на вмя 
Преосвяшеннаго Владнира, епвскона Ковенскаго. 
Въ донолнене въ письму мосну отъ 27 минувшаго 1юня за 
№ 3122, имфю честь пренроводить при семь къ Вашему 
Преосващенетву кошю` поетупившаю ко инф циркуларнаго 
предложена министерства внутренних дёль отъ 4 сего 
сентября за № 24, по вопросу о томъ, кто долженъ выда- 
вать неспособнымь въ личному труду нижнинъь чинамъ изъ 
дворяиъ и духовнаго звашя, поступившимь въ службу по 
Высочайше \твержденному 1874 т. уставу о воинской по- 
ВИННОСТи и ходатайствующимь о назначеши имъ изъ казны 
установленныхь 33 ст. этого устава пожизнонныхь  нособ:Й, 
удостовфреня о неиизни сини чинами собственныхь средствъ 
къ существованю и родственников, желающихь взать ихъ 
на, 6в0е иждивеше. 


— Ниркуляръ г. мивистра. Циркуларожь министер- 
ства„внутреннихь дфлъ, отъ 19 июня 1879 г. за № 13, 
разъяснено, › что нижнимъ чинамъ изъ дворанъ, не способ- 
НЫХЪ ‚БЪ личному труду и ходатайствующихь ‘о назвачени 
инъ изъ казны установленныхь 338 ст. устава о воин; пов. 
пожизненныхь пособ, удостовъреня о ненифни ими’ еобет- 
вепныхь средствъ въ жизни и родственниковъ, желающихъ 
ВЗАТЬ, ИХЪ На свое иждивен!е, должны быть выдаваемы мЪет- 
ными предводителями дворянства. 

По поводу сего одинъ губернаторъ обратился въ мини- 
стерство  внутревнихь дфлъ съ вопросомъ о томъ: кто именно 
должень выдавать удостоввреня нижнимъ чинамъ изъ’ дво- 
рянъ тамъ, гдЪ ифть предводителей дворянства. 

Министерство внутреннихъ дЪть, по’ соглашени съ ми- 
нистрами военнымъ и финансовъ признало возможнымъ вы- 
Дачу упомянутыхь  удостовфрешй нижнимъ чинамь изъ’ дво- 
равъ возложить на полицию тамъ, гдф нфтъ предводителей 
дворянства. 

0бъоэтонъ ныфю честь увЪфдомить ваше ‘превосходитель- 
ство, ВЪ дополнеше въ ’цирвуляру № 13; для’ зависящато 
распораженя. Подписять:. за миниетра внутренвихь дВлЪ, 
товарищь министра,  сенаторь М. Мартыновъ. Скрфииль 
управляющий отдфломъ Барыковъ. 


—  Перемфщен!я. 5. октаб 
у ря, настоятели церквей, (о- 
Больскаго уЪзда, Кузницкой— Гоаннз Повнии и Ново- 


—з—ы———ы—ыы=ы—ыы=——<—»———ы—————=—=ы»—5=—_—_—=—_—_—=__—_<»_—_»_»——_—__ 


— 56 влября, исвященникь „Брестской, соборной ` церкви 
Петфрь" Олижовски перемфщень яна Гнастолтельское мфото въ 
г. Мотыкалы, -а настоятель ^ альекой церкви Николай 
Сцьпура перемфщенъ на его мфето къ Брестской соборной 
церкви. 


ЗМьсиныя У бъсия. 


— Иожертвеване. Игуменею Виленскаго женскаго 
монастыря Антонею пожертвовано въ св.-Покровекую церковь, _ 
что при Воспитательномь домВ „Гисусъ Младенець“, полное 
священническое облачене синяго ‘ шолковаго’ моаре, таковая же 
пелена на престодъ и темнокоричневые,  шелковаго  рипса, 
воздухи, шитые въ цвфты; всего приблизительно на сумму 
60 рублей. 

— 5 октабра, преподано архипастырекое благо- 
словеше Его Высокопреосвященства настоятелю Любищицкой 
церкви, Слонимскаго уфзда, Лувану Гомолицкому, `церков- 
ному старостВ той же церкви @еодору СахонькЪ,  членамъ 
церковнаго. попечительства Филипиу Осону, “Якову. Бахурз, 
Ящову Савчику‘ и Виктору `Рлоцкому и вообще прихожанамъ 
за ихъ пожертвоватя и труды ‘при ‘ремонт® церкви, на 
сучиу ‘700: рублей. 

— 26 сентября, рувоположенъ во священника: къ 
Василишекой церёви Серий’ Франтова. 

— Мекрологъ. 4 октября, скончался и.’д. псаломщика 
Новоалександровской церкви Адамз Иванов» Манкевичь, 
58 лЬтъ. 


— Ють Редакцш. "Такъ какъ каждый годъ, при во- 
зобнавлени. полниеки на епархальныя вфдомости, мноме 00. 
настолтели просятъ о перемфнЪ адреса и заявлешя эти про- 
должаются далеко за. новый тодъ, что весьма неудобно при 
пересылкв вЪдомостей по почтв и при заготовленя адресовъ, 
то Редакщы покорнЪйше проситъ высылать, заявлешя о пере- 
инф адреса только по 20-е декабря сею люда. 


— Вакансии. `Настоятеля: въ с. `Лющиневь-— Сло- 
ниускаго уфзда. Цомощника настоятеля: Исзломщиковъ: 
вЪ в. Хотенчицахь— Вилейскаго у%зда, ‘въ с. Свютлянать 
— Свенцянскаго уззда, въ ©. Косичахе—“Брестскаго уВзда, 
вЪ 6. Мижевичать— Слонимеваго ‘уфзда, въ с.‘ Цыцыни— 
Ошиянскаго уззда, въ г. Бьльскю-при Воскревенской ц. 
и въ г. Ново-Александровскъ. 


НОВАЯ КНИГА. 


Обосноване` Теизма. Общедостушно ‘изложенное ‚изслфдова- 
не "Инатя“ Котовича, ' преподавателя: Одесской духовной 
семинар. 'Выцускъ первый: Цна’ 45. коп. оъ  пересылкою, 
Одесса, книж.  магёзинь Черкесова, Преображ. ул, д. № 34. 


ЗЭоффицмальный Фиуьлъ. 


— Первый выбздъ Его. Высокопреосвященства, 
Александра. Арх!епископа Литовскаго и, Виленскаго, 
для обозрья епархи быль въ Ковно, гд8 двадцать лВтЪ 
тому назадъ онъ ‚началь 6в0е служен!е въ санф епископа. 

Владыка ‘прибыль въ. Ковно 7 сентября въ 11 ч. утра. 
ВетрЪченный наставщи желфзной дороги преосвященнымь Вла- 
димромъ, епископомь Ковенскимъ, губернаторомъ и другими 


№ 41-й 


гражданскими чиновниками, Высокопреосвященный отправился 
прямо въ Александро-Невевй соборъ, гдЪ ожидало его м%ет- 
ное духовенство съ креетомь и св. водою. При входЪ Вы- 
сокопреосвященнато въ соборъ, маститый настоятель собора, 
прот. Захаря Сухановъ вотрфтиль его рЪчью ; въ которой вы- 
свказаль вакъ 11-ть лЬтъ назадь, въ такое же самое время 
года, Ковенская паства провожала своего добраго пастыря со 
слезаши грубти, говоря: „останься съ нами, ибо уже день 
свлонилея къ вечеру’ *);—-и какъ . чеперь ‘‘ветрьчаетъ его 
тоже со слезами, но’слезами радости...“ 'ПослЪ‘ краткато мо- 
лебствйл и многолфтй, Высокопреосвященный обратился къ 
предетоящимъ съ глубоко прочувствованнымь привфтетв!емъ, 
вызвавшимь у многихъ присутствовавшихь  искрення слезы. 
„ЭЖелашемь  возжелаль я, говориль Владыка, видЪтв Во- 
венскую паству, среди которой’ провелъ я ‘около осьии лётъ 
лучшей моей жизни, въ первые годы мозго епископекаго слу- 
женя, и съ которой я не разлучалея лушею и сердцемъ во 
всЪхь мТотахь своего пребывая“. 'Высказавъ затЪиъ какъ 
нвожиланно было‘для него самато возвращене въ этоть край. 
Владыка заключиль свое привфтетв!е о пожелашенъ; чтобы 
малал КБовенскал паства ‘была великая по духу, по силь 
вфры и любви и во высотВ христанскихъ доброд®телей. 

Затвиъ п0слф предетавлешя Его Высокопреосвященетву въ 
арх1ерейскомь дом чиновъ военнаго и гражданскаго вЪдом- 
ствъ, Владыка посвятилъ нфеколько времени бесвд» съ свя- 
щеннослужителями собора, которые вов были ему извзетны 
еще въ первое  служене. Владыки въ. КовнЪ; при этомъ 
Владыка съ такою: отеческою любов!ю и съ такою ‘точност!ю 
вепоминалъ объ обстоятельетвахь ихъ прежней жизни. что, 
‘казалось, онъ ‘никогда ие разетавалея съ Ковной. Оставшееся 
свободное время Владыка обозрьвалъ Ковенскля церкви (свато- 
Никольсый зиин! соборъ, единов%рческую церковь во имя 
ап. Андрея Первозваннаго) и-посфтилъ начальника губернии. 

Вечеромъ, по случаю наступавшаго праздника рождества 
Пресв. Богородицы, въ Александро-Невекомъ собор совершено 
было  всенощное бдне еъ небывалою въ Нови торжествен- 
ноет!ю; самь Высокопреосвященный выходиль на литио и 
полмелей. Умилительно торжественное Дрх!ерейское служене, 
сопропождаеное стройнымь пфыезъ, привлекло въ соборъ 
громадныя массы молящихея не только православныхь, но и 
иновфрцевт; вез наперерывъ тЪенились къ аналотю съ’ празд- 
ничной иконой. чтобы затфиъ изъ рукъ Его Высокопреосвящен- 
‘ства получить помазаяе св. елеемъ, и Владыка стоялъ до 
конца веенощной, пока не удовлетворилъ усермя поелВднаго 
молящагося. 

Литурмю 8 сентября Высокопреосвященный служилъ въ 
Трехъ-— Святительской ‘церкви, находящейся въ центр 
города. Нечего говорить, что и этотъ.и довольно обширный 
храм далеко ие‘могь вмфотить вефхънолящихея. Въ концу 
литурми Высокопреосвящелный, овруженляй священнослужи- 
телями, сказалъ тлубоко назидательное поученше изъ текста; 
„Блажени слышашии слово Боже и храняще е“. Владыка 
сначала указаль, какъ Пресв. Дфва всегда слагала въ серд- 
цЪ своемъ слово Боже и храпила оное, а потомъ говорилъ 
объ обязанности каждаго православнаго подражать въ ятомъ 
отношении ‚Пресв.. Дфв®. Пвли литурмю два хора — Вовен- 
сый армерейсый и хоръ мужской. гимназия, съ большимъ 
вкусомъ исполнивиий между прочинъ „милость мира“ ° 

Послз литурми соборнымъ духовенствомь, въ помфщени 
зрхерейскаго дома, былъ предложень, объдъ, на который 

*) Изъ этого текста сказано было въ 1868 г. прощальное 
слово Преосвященному въ собор о. Николаемь Введенскимъ. 
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—— ие 


были приглашены вс предетавители мфетныхь властей, и 
велЪдъ за тфиъ Высокопреосвященный изволиль отправися 


въ Пожайсь!Й монастырь, (находящийся въ 10’ веретахь отъ 


ООО ВВОЗ ООВ ОВО ВОО ООО ВО ЖЕ 


Ковна), глЬ иметь пребываню состоящий на поко%? Арх1- 
епископь Антошй (6. Минсюй), известный лФятель въ’ эпоху 
возсоединеня унатовъ. Пожайскъ, лежащий въ чрезвычейно 
живописной мЪстности, быль любщнымъ мЪстомъ. жительетва 
Высокопреосвященнат въ прежне тоды ‘его’ служенятвь 
Ковнф, такъ что и теперь онъ ‘прибыль туда“ „какъ би къ 
66%“.  Отслушавъ здфеь. веенощную и на другой день. въ 
воскресеще,  литурмю, и послв оной отелуживь  молебень 
Божей Матери предъ мфстно — чтимою ‘иконою` оной; Выеоко- 
преосвященный удостоиль за тЪиЪ своимъ посфщешенъ обфдъ, 
данный  тубернаторомь, носфтиль“ кладбищенскую церковь, 
достроенную въ 1862 г., благодаря щедрому усердю и "ио- 
жертвоватямъ `православвыхь, по предложению Владыки, и‘3а 
тъмъ 10 сентября изволидь отбыть въ Вильну. Представители 
администращи м духовенство провожали Владыку на станн!о 
желёзной дороги.— То обетоятельство, что Высокопреосвящен- 
ный прежде всего ‘удостоиль  своимъ ^ посфщенемъ ` Ковно, 
Ковенская ‘паства’ сочла ‘знажомъ ‘его’ ‘особеннаго ‘къ ней внима- 
ыя и расположения. 

Стоявшая все время пребывая Высокопреосвященнаго’ въ 
Ковнз прекрасная потода не мало способствовала празднич- 
ной, такъ сказать, обстановкЪ , съ которой, Ковенская паства 
встрЪтила и провожала своего Архипастыря. 

Мы, вфроятно, не нарушииъ скромности, если прибавимъ 
здЪеь, что въ прздъ свой въ Ковно Высокопреосвященный 
надфлиль щедрой нилостыней нЪкоторыхъ бЪдныхь ‘изъ ‘не- 
богатой Ковенской паствы. С. «Я. “Б. 


Фтносительно незамбщеня учительскихь ваканой 
въ Виленскомъ луховномъ училищ. 

Воть и половина Октября, ® каевдры латинскаго языка 
(въ старшихъ классахъ), ариометики и географии въ нашемъ 
окружномъ Виленскомъ духовномъ училищЪ остаются вакант- 
ными *). Что бы это значило? Что будетъ еъ нашими ДЪТЬМи» 
которые уже два ибслца почти не изучаютъ  означенныхь 
предметовъ за ненифнеьъ преподавателей" Не отразится ли 
этотъ пробъль гибельно на поступающихъ въ семинар!ю, для 
которыхъ и до сихъ поръ выдержать вступительное испытанше по 
означеннымъ предиетамъ страшнЪе, чВыЪ благополучно проплыть 
пресловутую Сциллу и Харибду? Отъ чего же не пруБзжають 
въ намъ академики **), о желани которыхъ занять означенныя 
каоедры у насъ распространилиеь было слухи и которымъ 
мы радовались, зная ихъ (особенно одного изъ нихъ) доброе 
прошлое, которые неомнфнно принесли бы пользу училищу 
и внесли бы духъ жизни въ его быть? Эти ит. п. вопросы 
волнуютъ душу не одного меня, а вехъ, кому дорого благо 
дЪтей и, конечно, понатны тЪ чувства, которыя возникають 
въ душ изъ-за такого положеня вещей въ нашемь окруж- 
номъ училищ; понятно, что никто не станеть оспаривать 
этихъ чувствъ-—такъ онф законны въ данную минуту. 


*) Когда набрана была эта замЪтка, мы получили изв%- 
сте, что упомянутые предметы заняты только съ 8 сего 
Октября, именно: латинскаго языка въ 3-мЪъ и 4-мъ классахъ 
прёподаетъ учитель семинарии П. Д. Каллистовъ, ариеметику 
въ 5-мъ и 4-мъ классахъ—Клавдй АлексЪевичь Удальцовъ, 
& вь 1-мъи 2-мъ влассахъ—Ратновсвый изъ Еврейскаго учи- 
тельскаго института; теограф!ю въ 3-мъ класс В. И, Ма- 
ренинъ, а въ 4-мъ класс —ваканся, до времени преподаетъ 
самъ г. смотритель. Ред. 

*+) См. приказъ г. Оберъ-Прокурора на предыдущей ›стра- 
ницЪ; кандидаты разсвялись по дальнимъ кразмъ Росси; (Ред.) 
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Назначен!е преподавателей въ училище, которые должны 
быть съ высшимъ образовашемъ, какъ азвфетно, зависить 
отъ Учебнаго Комитета при Св. СунодЪ, ‘по предваритель- 
номъ сношени съ начальствомъ училища, которое въ извЪст- 
ные сроки и увфдомляеть Комитеть о предстоящихь вакан- 
сяхъ и, конечно, можеть представлять свои соображеня о 
порядк зам щешя м%Фетныхъ ваканай м%Фетными силами. 
Училищное начальство длало по сену предмету предетав- 
лене въ Комитеть и, кажется, указывало, на всяюй случай, 
на возможность замЪстить означенных каеедры иЪетныхи спещали- 
стани. И вышло такъ,что начальству училища предоставлено право 
приискать спешалистовъ, а кандидаты —академики распре- 
дълены по разнымъ др. училищамь и семинарямъ. Между 
тЪиъ преподаватели Виленекихь свфтекихъ учебныхь заве- 
денй, къ которымъ обращалось начальство училища, имфютъ 
такъ много уроковъ, и требоваше на нихъ въ этихъ заве- 
деняхьъ столь велико, что никто, кажется, не взалъ урововъ 
въ училищь, гдЪ къ тому же означеннымь преподавателямъ 
не представлаетсея столькихъь выгодъ и въ натерлальномъ и 
служебноиь отношеняхь какъ въ указанныхь  заведеняхъ. 
Такимъ  образомъь выше упомянутыя вакантныя м%Фета оста- 
лись безъ преподавателей и ученики почти четверть учебнато 
тода потеряли безъ пользы для себя. 

Бросать тфнь вины на Правлеше училища во всей этой 
истори им не можемъ; но въ виду того 
бахъ училища, въ которому приглашено духовенство Высо- 
чайшею волею,— не можемъ не желать, дабы принаты были 
училищныиь правленемъ усиленныя м$ры къ отклонению на 
будущее время подобныхъ, прискорбныхь по могущимъ быть 
рослвдетвямъ, авлешй. Намъ кажется, что правленю учи- 
лища слфдуеть въ подобныхь случаяхь учащать свои пред- 
ставленя въ Комитетъ и возбуждатть, предъ кЪиъ слЪдуетъ, 
ходатайства, дабы своевременно вызвать надлежащее разъя- 
снен!е вопроса о зам щени ваканей; мало того, во избфжане 
испытанныхь затруднеюшй, намъ кажется, ему не мфшало бы 
предварительно приглашать кандидатовъ — академиковъ изъ 0. 
воспитанниковъ мЪетной семинарии о нихъ представлять въ 
Коинитетъ,—вфдь преступленя отсюда не вышло бы, напротивъ 
— заботливость былабы оцзнена; а затЪиъ уже, при случа, 
слфдуетъ обращаться къ восполненю недостатка тми силами, 
кои ближе и слодручнзе училищуЬ—то еть къ корпоращи 
семинарскихъ преподавателей. Въ сред ея есть даровитые 
люди, которые имзютьъ много свободнаго времени и, думаемъ, 
въ удовольстыемъ примутъ на себя преподаване уроковъ въ 
училищ ©ъ начала  учебнаго курса, тзиъ болфе что и 
матеральный ихъ бытъ отъ того улучшится и часовые съ 
лишнимь уроки не предетавятея для нихъ чВуЪ то новым. 
А приглашене семиварскаго преподавателя математики на 
каоедру ариеметики было бы истиннымь благодфашемъ для 
учениковъ и много бы облегчило ‘трудъ преподававя мате- 
матики въ семинари. При нынЪшненъ преобразоваи и 
приравнеши  духовныхь училищь къ семинарйлмъ, такая 
мфра была бы весьма полезна и тмъ болёе полезна, если 
бы эти преподаватели явились въ качеств не временныхъ, 
& постоянныхь преподавателей училища, что едвали можетъ 
оказаться невозиожнымъ. Один изз отцов. 


— Сегодня, 7 октября, гробъ уносить съ собою славу 
И торлость Росии. Сегодня могила сокрываетъ отъ насъ 
славнаго и доблестнаго подвижника исторической науки. 
Сегодня Москва ногребаетъ Серг%я Михайловича Соловь- 
ева. Великое свЪтило закатывается: носитель самосознаня на- 
щи и исторических судебъ ея отъ насъ удаляется. Университеть 
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потерялъ въ немъ своего авторитетнаго представителя. Наука 
лишилась въ немъ силы творящей, движущей, могучей и 
неустанной. Общество потеряло въ нежь гражданина честно- 
сти неподкупной, энерми необъятной, ` стремленй  высокихъ 
и идеальныхъ. Вся Росйя лишилась въ немъ дфятеля къ 
благу народному, во дни злобы нашей, безпримВрнаго и 
незамфнимаго. Самъ руссый Парь довфрялъ ему историче- 
ское образоване своихъ АвгустЪйшихь дЪтей, и. простому 
народу, въ живомъ, доступномъ для него разеказф, повЪдаль 
онъ труды, подвиги и страды исторической жизни. Вся 
жизнь его была цфльнымъ выражешемь той идеи, которой 
онъ посвятиль себя; вся душа его всегда, веюду и веенъло 
жила историческою жизню народа. 

Онъ удадилея отъ свЪта и его суеты; ученый кабинетъ 
предпочиталь онъ всякимъ общественнымь  собрашямъ; ар- 
хивы и библютеки были м$етами его ученыхь развлечений. 
Каждый часъ былъ разечитанъ и опредфленъ на свое дЪло. 
Й 30 льтъ прошло такой аскетической жизни; 30 лфтъ 
подвизалея онъ такимъ подвигомъ— ради русской науки! Не 
былъ онъ, да и не могь при этомъ быть холоднымъ и 6ез- 
страстныхь  изелфдователемь судьбы народа: онъ радовался 
его радостями и страдалъ его страдашями: особенно каждое 
авлен!е въ современной жизни глубоко сказывалось въ его 
сердцв и отражалось на его здоровьЁ. И 30 льтъ такихъ 
бен!й сердца—за народъ, за Россю! И вотъ мы имфемъ 
28 томовъ „Истори Росаи“, но 29-го уже не увидимъ кон- 
ченнымъ. Нравственной могучей силы, широкихъ творящихъ 

думъ и глубовихъь движешй сердца, не о иа его фи- 
зическая природа. 

Его не стало, когда онъ не достигь еще и 60 лётъ: 
это не старость еще для человЪка, который такъ трезво и 
правильно проводилъ евою жизнь. Онъ, быть можеть, жиль 
бы и долго, если бы нфкоторыя явлен!я общественной жизни 
не подточили его здоровья. 

Послфдне дни его, какъ и вся жизнь, исполнены также 
разума и поученя. Желая окончить 29 томъ „Исторя Рос- 
и“, онъ диктовалъ начатую главу по часу въ день, почти 
лежа на смертномъ одрВ евоемъ. Предчувствуя свою кончину, 
онъ принялъ благоговЪйно полное напутств!е церкви и въ 


послфдей день точно предеказаль самый часъ своей смерти. 


Такъ умирають велиые подвижники и праведные люди. 
Уныло стоятъ и смотрятъ университетевя зданя, мрачно и 
скучно вругомъ. Не живется у нась людямь труда и 
таланта. 

Москва, первопрестольная столица! слезы да будутъ теб% 
хлЪбъ на сей день! 

Русь святая, Русь православная! Перекрестясь истовымъ 
знаменемъ, помяни раба Божа Сермя! 

Татищевъ, Шербатовъ, Шлецеръ, Карамзияъ, Погодинъ 
—сиъшите съ любовшю ветрЪтить и въ свои объатя при- 
нять доблестнаго и славнаго своего сподвижника и продол- 
жателя! (Совр. Изв.) 


— Перечень важнфашихь трудовъ С. М. 09- 
ловьева. 1) „История Росаи“, 28 томовъ; 2) „Очеркъ. 
нравовъ, обычаевъ и религи славянъ, преимущественно вос- 
точныхь, во времена язычесвя (Архивъ ист. юрид. свзд$- 
в Калачова, кн. 1-1“); 3) „О нравахъ и обычаяхъ, гос- 
подствовавшихь въ древней Руси оть времень Ярослава Т 
до нашестыя монголовъ (чтене моск. общ. ист. и древн. 
1846 г., № 1=); 4) „Братчины“ (Русская беда, 1856 
г. т. Г"); 5) „Румкая промышленность и торговля въ 
ХУГ вв“ (Соврен., 1857 г. т. [Х1); 6) „Московеве 
(Соврем., 1857 г., т. ПХГ)}; 7) 
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„Русвй горедъ зь ХУМ взкв“ (Соврем, 1853 г., т. 
ХХХУЦ); 8) „О вмяни природы фусской государственной 
области на ея исторю“ «Отеч. Заш., 1850 г., т. 0Х1Х); 
9) „Взглядъ ва исторю  установленя государетвеннаго по- 
фадка въ Ресбш до Петр» Великаго“; 10) „Взгляль на 
<остоян!е духовенства въ древней Руси, до половины ХИ 
вфка“ (Чтене моск. общ. ист. и древн. 1847 г. № 6); 
11) „Историчесяя письма“ (Русск. Въфетн., 1858 г.. т. 
ХГУ и ХУ); 12) „О мЪетничествь“ (Моск. Оборн.. 1847 
г.); 13) „Ебеколько объяснительныхь словъ по поводу 
древнзйшаго  м%стническаго дфла (Моск. ВЪд., 1857 г., 
№ 53); 14) „Обь однодворцахь“ (Отеч. Зап. 1851 г., 
т. 0ХГХ); 15) „Споръ о сельской общин и нЪеколько 
дополнительныхь  словъ къ этой стальф“ (Русск. ВъЪетн., 
1856 г., т. УТ); 16) „Объ историческомъ движенш рус- 
скаго народа“ (Спб. 1867 г.); 17) „Географичесыя из- 
вфетя о древней Росйи отъ ХИ вфка до ХУП включи- 
тельно“ (Отеч. Зап., 1853 г., т. 86, 88, 1854 г., т. 
96): 18) „0бзоръ  событ русской истори при внукахъ 
Ярослава“ (Отеч. Зап., 1851 г., т. 79); 19). „Обзоръ 
событй русской истори отъ кончины царя Оедора Тоанно- 
вича до вотуплевшя на престоль дома Романовыхъ“ (Совр., 
т. 7, 8, 13, 14, 17, 18 и 29); 20) „Обзоръь царетво- 
вая Михаила Федоровича Романова (Совр., т. 31); 21) 
„Превная Росмя“ (Русск. Вфст., 1856 г., т. 1); 22) 
„Метиславъ Ростиславичъ храбрый“ (Библ. для воспитана, 
1864 г, ч. ХТ); 23) „Даншль Романовичь, король галиц- 
вый (Соврем., 1867 г, т. 1); 24) „Дипломатическая сно- 
шеня дворовъ московекаго и литовскаго во второй половин% 
ХУ вБка“ (журналь мин. нар. просв., ч. 6ХХХИ); 95) 
„Острожковеве подмосковные переговоры (Отеч. Зап., 1857 


г, т. СХУ); 26) „Очеркъ истори Малоровеи до подчине-- 


ня ея царю Алексфю Михайловичу“ (Отеч. Зап., 1840); 
27) „Малоросейское казачество до Хифльницкаго“ (Русск. 
Вфет., 1859 г, т. ХХ); 28) „Гетманъ Иванъ Выгов- 
сый“ (Отеч. Зап., 1859 г, т. 127); 89) „Самозванець 
Ивашко ЕКлеопинъ“ (Архивъ ист. и юрид. вфд., вн. 1); 
30) „Лазарь Барановичъ, изъ истоли южно-русской ми- 
трополи“ (Прав. Обозр., 1862 г, т. 2); 32) „Самуилъ“ 
(Прав. Обоз. 1862г, т. 2); „Разеказы изъ русской истори 
ХУШ в5ка“; 33) „Сто свадебъ въ Астрахани. Булавинъ и 
Мазепа“ (Русск. Вфетн., 1860 т.т. 28); 34) „Птенцы Петра 
Великаго“; 35) „1767 годъ“ (14., т. 31, 33 и 35); 36) 
„Петръ Велиый на Касшйскомъ норв“ (Вфетн. Евр., 1868 г, 
т. 2); 37) „Алекевй Петровичъ Бестжевъ-Рюминъ“ (Русская 
Рёчь, №№ 4,77 и78); 38) „Политика Росеш во время войны за 
австрАйское наслфдетво (журналъ мин. нар. просв., 1867 г.); 
39) „Императореые совфты въ Рош въ ХУП вфкз". 
„Исторя падешя Польши“ книга. 


Правила производства слЪдетвй по случаямъ опу- 
щенй и деправильныхъ записей разныхъ автовъ 
въ метрическихъ книгахъ. 
(Составленныя самарскимъ епархальнымъ начальством). 

СлЪдователь, при производетвв слфдетый по случаямъ 
опущенй или неправильныхъ записей въ метрическихь кни- 
тахъ событй рождешя, брака или погребашя  извфетныхъ 
лицъ, обязанъ въ точности руководетвоваться статьями закона, 
указанными въ УП глав устава духовныхь консистор!й. 

(Статьи эти буквально читаются такз, 

261) Дёла объ удостоввреши о дЪйствительноети во- 

бытя браковъ и рождешй отъ законнаго брака, должны 
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быть производимы въ тёхъ епархахъ, глЪ совершены браки 
или родились люди, о которыхъ производятся чи дла. 

262) Епархиальное начальство входить въ раземотр%н!е 
о дЬйствительности событя браковъ: а) по требовашамъ.. 
присутственныхь мфетъ, и производящимея у нихъ дфламъ, _ 
въ случаяхъ надобности или сомнЪвя, 0) въ слёдетве частпыхъ 
прошенй, когда для засвидфтельствования о. рождени дЪтей отъ 
законнаго брака родителей нътъ свЪдЪый, и в) по просьбамъ 
частныхъ лицъ о выдачь свидЪтельствъ о событш брака ихъ.. 

263) Главнфйшее доказательство событя ‘брака есть 
показаше онаго въ метрическихь книгахъ. Если же бракъ 
не записанъ въ метрическиху актахъ, то событ!е онаго мо- 
жеть доказываться: а) обыскною  книгою, 0) исповздными 
росписями, в) гражданскими документами, если изъ оныхъ 
видно, что именующуеся или именуемые супругами признава- 
лись таковыми въ присутственныхь мфотахъ и безспорно 
пользовались гражданскими правами и преимуществами, зави- 
сящими. отъ законнаго супружества, и г) слфдетыемъ, 

264) СлЬдетие к „заключать въ себ  показашя 
причта, который вЪичалъ бракъ, бывшихь при бракв сви- 
дЪтелей, и вообще знающих о достоврности события брака. 
ВрошВ священнослужителей,  супруговъ, о которыхъ  идетъ 
дВло, и ихъ родителей, всё прошя липа даютъ  показанмя 
подъ присягою. 

265) По собранш  документовь или * по производств 
сяъдетыя, какъ сказано въ предыдущихь  статьяхъ, епар- 
хальное начальство разематриваетъь ихъ и, постановивъ за- 
ключеня, сообщаеть присутственнымь м%етамъ, по отноше- 
ыямъ которыхъ производились дфла. Если дЪФла произво- 
дились по просьбамъ частныхъ лицъ о выдачв свидтельствъ, 
то епархлальное начальство выдаетъ просителямъ свидфтель- 
ства о тзхъ бракахъ, событе которыхъ признаетъ несомиЪн- 
ными; а ръ протиюцомъ случа ‘отказываетъ просителямъ. 

266) Къ разсмотрфнию о рождеши отъ законнаго брака 
епархальное  начальтво приступаеть по отношешямъ при- 
сутетвенныхь мЪетъ и начальствъ, къ производящимся у нихъ 
дфламъ, или открывающимея надобностямъ, и по просьбамъ 
частныхъ людей о выдачв метрическихъь свидЪтельствъ. 

267) Епарх1альное начальство, для разр шеня тако- 
выхъ дфлъ, обращается прежде всего къ метрическимъ кни- 
тамъ, и если найдеть, что рождеше и крещене лица, о ко- 
торомъ идетъ дфло, записаны въ нихъ и запись я не под- 
лежитъ сомнфню, то доставляеть требуемое о семъ свёдвне 
присутственному мЪсту или начальству, или же выдаетъ 
свидЪтельство просителю. 

268) Если рождеше лица, о которомъ идеть дло, въ 
указанномъ приходв въ показанное время не записано, или 
если метрическая запись сомнительна, потому что находится 
подъ  другимъ числонъ, или съ разнорвчемъ въ именахь 
рожденнаго или родителей, или съ подчистками, или по дру- 
гимъ причинам, то дёлается справка съ исповфдныии рос- 
писями, начиная отъ указаннаго года рождешя до года про- 
изводетва дфла, съ метрическою и съ обыскною внигою о 
брак родителей, и производится слфдетве, въ которонь 
вопрошаются воспремники и лица, бывийя при крещенши. 

269) Если метрической записи о брак родителей не 
окажется, или оная сомнительна, въ такомъ случа дфлается 
дознан!е о дЪйствительности брака порядкомь, изложеннымъ 
выше. 

210) Если родителей н®тъ въ живыхь, то, сверхъ по- 
казанй отъ священника крестившаго и бывшихъ при кре- 
щени, ‘преимущественно обращается вниман1е на вс отно- 
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сащиеся до лица, © которомъ идетъ дфло, довументы, изъ 
коихь можно было бы видфть,  какъ признавали его роди- 
тели, какъ оно вообще признаваемо было при жизни роди- 
телей и не было ди при жизни родителей спора © законности 
его происхожденя. , 

271) Смотря по надобности, консисторйя собираеть ©вЪ- 
дн и изъ другихъ источниковъ, каковыя суть: форму- 
лярные списки родителей, родословных, городскя и обыва- 
тельсыя книги, ревизскля сказки и проч. | 

272) По собравш всфхъ таковыхь свздЪай и по раз- 
смотри оныхъ, епархлальное начальство постановляетъ свое 
опредфлене и сообщаеть оное тому мЪету или лицу, отъ 
коего доставлено было дЪло, или же выдаетъ метрическое 
евидфтельство просителю, когда рождеше отъ законнаго брака 
показано, а въ противномъ случаф отказываетъ въ прошени. 

1) Въ частности же слфдуеть ваблюдать слфдующи 
правила: 

1) По каждому обетоятельству дфла вести особые жур- 
налы, съ надлежащими въ нихъ полснешями, чФиЪ именно 
вызывается то или другое дЪйстве, такой или иной епособъ 
выполненя онаго. 

2) Предъ начатемъ слЪдетвя слфдователь приглашаеть 
къ оному депутата со стороны лицъ, подлежащихь спросу и 
каждый автъ слФдетвеннаго д%ла свидЪтельствуеть  подпи- 
сомъ своимъ и’депутата, а показашя лицъ, спрошенныхъ по 
дЪлу. подпиесмъ ихъ самихъ или; въ случа ихъ неграмот- 
ности, кому довфрятъ, и также подлисомъ своямъ и депутата. 

3) Сллователь отбираетъ предварительныя и нужвыя 
стздзшя  отъ заинтересованныхь въ дЪлВ лицъ и затЪмиъ 
приступаеть къ повфркв ихъ показашй нужными, откуда 
сл$дуетъ, справками изъ документовъ и допросами  лицъ, 
сопривосновевныхь къ разелЪдуемому событно, или посторон- 
нихЪ свидЪтелей, а именно: | 


4) Слфдователь самъ, или чрезъ мЪфетный причтъ по 
случаю пропуска или невЪрной записи въ метрической книт%, 
дфластъ справки по метрическиме книгамъ за семь или боле 
лфтъ, ближайшихь Ко времени тЪхъ событЙ, до и посл 
оныхъ, и объ оказавшемся прилатаеть къ д»злу актъ. 

5) Наводитъ справку о времени совершеня брака роди- 
‘телей пропущеннаго или неправильно записаннаго, ‘также 
справку о времени рождешя  старшихъ дфтей и рождешя 
слфдующаго за пропущенныхъ. 

6) Далфе требуетъ отъ м%етнаго причта выписки изъ 
исповфдныхь росписей о веемъ семейств, съ показанемъ лтЪ 
отъ перваго года, въ которомъ имфло случиться то событ!е 
до посльднаго времени, съ разъяснешемъ, не было ли у тЪхъ 
родителей хругихъ дфтей еъ одинаковыми именами, или не 
принадлежить ли та запись ‚другому лицу. а не тому о 
которомъ производится слдетве. 


7) О лицахъ сельскаго и городекаго сословзя требуются 
къ дфлу коши отъ подлежащихь учреждешй изъ ревизскихь 
сказокъ и изъ посемейвыхь списковъ за первый и послЪднй 
годы 1послф рождешй. О лицахъ военнаго звашя прилагать 
кЪ дЬлу коши съ билетовъ, выданныхь родителамъ даннаго 
лица, о лицахъ оберъ и штабъ-офицерскаго звамя также 
дворянъ и чиновниковъ-—коши въ формуларныхь ихъ роди- 
телей списковъ, а 0 лицахъ  духовнаго званшя изъ ‘влиро- 
выхь вЪфдомостей. 

8) Принавъ за данвый годъ рождения, показанный въ 
тВхъ спискахъ, и преимущественно въ исповдныхь  роспи- 
сяхъ, искать мЪеяць рождешя, къ чему приводятъ: а) до- 
знан!е, когда празднуеть пропущенный свои имянины, 6) ука- 
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заня на современныя случаи или обстоятельства, подтверж- 
даюния  опредЪленно, что’ событе рождешя, смерти или 
брака совершилось не прежде и не поелф, или между такими 
то числами  мфеяца. Вифетв съ тЪмъ приблизительно или 
точно опредёляется не только мёсяцъ, но и день событ!я, 

9) Здесь уже дЪло доходить до показай родителей, 
востлемниковъ, повивальной бабки, родственниковъ, сосвдей 
и другихъ свидЪфтелей, также членовъ причта, совершавшаго 
таинство или молитвоелов!е. Показашя этихъ лицъ могутъ 
служить подтверждешемъ свёдЪнй, добытыхъ письменными 
документами, но не могуть служить главнымъ  основанемъ 
факта, по смыслу 66 268—271 устаза луховныхъ консисторий. 

10) Если въ допросахъ будуть указаны  сверетники 
лицу, пропущенному записью по метрикамъ, или о которомъ 
инфетея невфрная въ нихь. запись, то показашя о ‘сверет- 
никахъ съ осторожносмю провфряются справками изъ под- 
лежащехъ документовъ; также если свидтелями въ подтвер- 
жден!е вЪрности показав сдфланы будуть ссылки на кавя 
либо особенно замфчательныя события, соприкосновенныя ‘къ 
дФлу и могушя точифе опредфлить время рождешя, брака 
или смерти даннаго лица, то слфлователь собираетъ и при- 
латаеть къ дЪлу надлежащйя  пояснительныя справки 0бъ 
указанныхь событяхъ. 

11) При везхь допровахъ слфдователь строго наблю- 
даетъ, чтобы указанные просителяни свидЪтели подробно’ и 
точно отв$чали (подъ присягою, кромф заинтересованныхъ 
въ дЪлв лицт): знаютъ ли они то лице, о которозь иро- 
изводится д%ло, и чфиъ подтвержаютъ, что данное лице 
происходить отъ извфетныхь родителей, что событ!е совер- 
шилоеь въ то или другое время и какая должна быть воз- 
становлена вЪрная запись въ метрической книг», 

12) По собрани вебхъ изложенныхь свздЪый объ из- 
слЪдуемомъь событш, слфдователь представляетъь д№ло Въ 
консисторю при своемъ рапорт, соблюдая строго хроноло- 
гичесый порядокъ въ ‘расположеши и подшивЕВ бумагь въ 
дЪлВ, съ приложешемь къ нему: 2) подробной изъ дЪла 
записки, 0) надлежащей описи везмъ имвющимея въ д®л% 
документамъ и буматамъ, и в) свЪдЪшй о виновныхъь Въ 
пропуск или невЪрной записи событ1я по метрикамъ. Самое 
дфло должно быть прошнуровано, скрЗилено рукою слЪдо- 
вателя и перемфчено по листамъ цифрами, съ приложенемъ 
къ шнуру своей или церковной печати. 


Примьчанае. Допущенныя сл дователемъ въ показаняхъ 
обыевныхь лицъ, а равно въ кошяхь изъ документовь по. 
марки или поправки въ словахъ и цифрахь, о непремфино 
должны быть оговорены въ надлежащихь мфетахъ дЪла, за 
надлежащею подписью слФдователя и, если требуется суще- 
ствожъ дЪла, допрошенныхъ сьидЪтелей, 


“ 


— Кь юбилею Крашевскаго. На юбилев польекаго 
писателя ПКрошевскаго (подробности объ этомъ юбилез на- 
печатаны въ газетахь) не обошлось безъ прискорбнаго. эпи- 
зода. Изъ письиа варшавскаго корреспондента «Нов. Вр.» 
оказывается слфлующее. ПруБхавшй изъ Петербурга на юби- 
лейное торжество г. Спасовичь, провозгласивъ, отъ имени 
отсутствовавшаго ‘Тургенева, по просьб послёдняго, тостъ 
въ честь юбиляра, высказаль мысль, что «намъ и полякамъ 
можно бы сходиться хотя въ томъ вид, какъ сошелся Пуш- 
кинъ съ Мицкевиченъ у памятника Петра Великаго, нака- 
нунЪ наводненя 1824 года, въ дождь, подъ однимъ пла- 
щемъ. Сласовичь привелъь при этомъ превосходное поэтиче- 
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ское сравнеше Мицкевича, уподобляющаго двухъ друзей, 
разъединенныхь › обстоятельствами жигни. двумъ альшйскимъ 
утевамъ, которыхъ вершины  склоняютея: другъь къ другу и 
какъ бы бефдуютъ о чемъ-то межъ^ собою;—=и дла имъ 
нЪтъ, что гдЪ-то тамъ, внизу, реветь потокъ и раздёляеть 
ихъ подножия... Было.бы желательно, заключилъ. Спасовичъ, 
еслибъ на подобномь луховномъ торжествв какого-либо изъ 
великихъ. славяновихъ ` народовъ.— завтра» или черезъ 10, 
или: хоть черезъ 50° лфтъ, сошлись за’ трапезой и ‘перело- 
мили между с0б0ю хлЪбъ представители воз хъ этихъ народовъ». 

Эти проетыя, не заключавиия въ себЪ никакого о поли- 
тическаго , намека, слова вызвали 60: стороны ректора львов- 
вкаго. ‘университета. весьма безтактную и проето  неприлич- 
ную на литературномъ праздник$ рЪчь, задорное начало 
которой: . „Рапоуте. ]ез2ехе Ро]зКа те. хетеа!“  вполн% 
отвЪфчало. дальнъйшему содержаню ся. «Мы готовы; говориль 
между прочимъ г. ревторъ, соединиться въ’ политическихь 
дЪйстияхь (г-нъ. Спасовичъ, кавъвидфли читатели, совер- 
шено не касался потитики)›съ славянами, но только съ тфми 
славянами, кто намъ, искреный другъ; а думать о союз со 
вофми  славанами— это. для насъ боле чЪмъ . невыгодно!. И. 
я славанинъ, и воз мы славяне, но провозглашать тоетъ. за 
веБхъ славанъ, а стало быть и за тЪхъ, ‚которыхь не ви- 
димъ здфеть ни единаго предетавителя-—я не могу. Пить 
такой тостъ, значило бы утверждать, что-вев споры окон- 
чились, въ, раны закрыты. Такого здравя я пить не могу!» 
Громовыя рукоплесвавя заглушили послёдая слова оратора. 

Итакъ, польсый ораторъ торжественно. отказалея вывить 
здоровье рубсскихъ.... За что же такая немилость? 


«Когда бы львовеюй фректоръ, ‘говорить’ по ‘этому’ ю- 
вод} корреспонденть «Нов. Вр», потрудился снять при- 
страстную повязку, лежмцую на его глазахъ, онъ бы увидфлъ, 
Что главный виновникъ торжества — юбиляръ  Кратевскй, 
40 ‘льть изъ тфхъ пятидесяти, за которыя’ его’ чествуютъ, 
провлужилъ польской литератур» въ’ Ровии, соприкасаясь съ 
ея жизню, силами,  литературой-—и этому ` главиЪйтижъ 
образомъ” обязанъ тЪиъ, что онъ-Крашевеюй. ` Спросите у 
него’ самого, что онъ думаетъ о русской литературЪ, ‘до ка- 
вой‘ степени находить ее ‘питательною 'для ‘веякаго’ поляка, 
владЪющаго русскимъ языкомъь (который’ самъ’ онЪ' знаетъ 
въ совершенствЪ). Та же: исторя ‘разыгралась въ Росйи съ 
другимъ полькимъ  писателемъ, которому Враковъ - хочеть 
воздвигнуть нынче -паматникъ—съ' Мицкевичемь: кто его 
воспиталь и поддерживаль въ трудныя, тяжея. ‹ минуты? 
Австрйцы что ли, или Великопольша, Галищя, эмиграция? 
Когда его отдфлали варшавеке критики, кто за него ‘засту- 
пилея, кто указаль на него цфлому свфту, какъ на_перваго 
поэта Польши?.., А когда Франшя лишила его мфета про- 
фессора въ СоП6хе 4е Егапее, польсые что ли магнаты и 
капиталисты (бросающуе зачастую деньги Богъ’знаетъ на что) 
протянули ему руку помощи? Его выручила изъ бЪдъ Москва: 
моековекй поэть Хомяковъ возиль ему въ Парижъ собран- 
ную единственно, между русокими значительную сумму и когда 
вручиль ее своему польскому другу—Адамъ былъ долго без- 
молвенъ и только  рыдаль какъ дитя... Знаетъ ли этотъ 
знаменитый фактъ, показывающий всю неизизримую доброту 
и невзроятное отсутств!е веякаго злопаматства въ душ рус- 
скихъ, образованный ректоръ львовскаго университета? Зна- 
етъ ли онъ еще, что вс главные артисты, восхищавше 
Браковъ во дни юбилея, такъ хорошо исполнивиие роли въ 
пьесахъ юбиляра — воспитанники варшавекихь  театровъ, то 
есть театровъ русской, а не другой какой-либо Польши? 


ЛИТОВСВЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


————— Ади дАди—А 


о 
Э 


2 


Е 


Они. не стали бы на такой высот сценическаго развит, 
еслибъ не высота и ке средства варшавскихь театровъ; 
ипаче сказать: еслибъ Росшя не поддерживала, не покрови- 
тельствовала до такой стешени свонхъ польскихъ  театровъ, 
какъ это дфлаетъ съ давнихь поръ. Конець конц овъ: епро- 
сите по душ у юбиляра, могь ли онъ жить такъ,  какъ 
живете теперь за границей, и писать для своихъ соотече- 
ственниковъ столько, сколько пишеть, если бы не Росс1я.. 
И быль ли бы его юбилей, еслибъ не журналисты русской 
Польши, подавиие прежде веёхъ объ этомъ голоеъз...> 


— Новая теомя нреемственносети сыраго и су- 
хаго лта. Г вворить. про хорошую или дурную погоду 
вообще пе принято. Но какъ скоро погода  представляеть 
такое выходящее изъ рада явлоше, кавъ то, которое мы 
переживаемь настолщимь лЪтомъ, вопросъ о ней получаетъ 
дЪйствительный и Животрепещущий ‘интересъ. ‘Въ Англи 
нащелея человёкъ, нЪкто мистеръ Рое, который, на основани 
двадцатисемильтнихь наблюдейй, выводятъ новую теор о 
чередоваши годовъ съ дождливымъ ц сухимъь лЪтомъ. Теорйя 
эта изложена имъ въ письмв, адресованномъ въ газету Т1- 
шез. Мы познакомихь читателей съ гипотезой  сообщаемою 
авторомъ; гипотеза эта не лишена оригинальности, и хотя 
мистеръ Ров приводить только факты, не давая имъ объ- 
яснешя, тёмЪ не мейфе приводимыя имъ цифры не лишены 
нЪкоторой доказательной силы. 

По наблюденямъ мистеру Рое, пероды влажности и за- 
сухи елёдуютъ одни за другими, какъ волны почти одина- 
вовой длины, Продолжительность отдвльныхь перодовъ не 
представляетъ между собой абеолютнаго сходства,  одинъ 
пер1одъ не есть точное повтореше предшествовавшаго, точно 
также’ какъ онъ Не служить непремЪнною нормой для по- 
вторешя въ будущемъ; ло наблюдене показываетъь во веЪхЪ 
этихъ  перодахъ достаточное однообразе и правильность, 
чтобы придать имъ общее сходство, легко поддающееся си- 
стеиатизащи. 

Каждый изъ этихъ перодовъ обнимаетъ ри 10да. Вотъ 
очень простыя правила, установленныя мистеромъ Рое для того, 
чтобы всяюй могъ самъ опредфлить преемственность этихъ 
трехгодичныхъь цикловъ: 


1) Если цифра изображающая собой извЪетный годъ 
есть четная. и безъ остатка дЪлится на ри, то этотъ годъ 
веть второй въ раду трехъ дождливыхъ и холодныхъ лётЪ. 

2) Если цифра года нечетная, но дЪлится безъ остатка 
на ири, то этотъ годъ ель средний въ цикл, трехъ су- 
хихъ и теплыхъ лфтъ. 

Таково правило. Авторъ подтверждаеть его примфрами. 

Возьиемъ 1860 годъ. Цифра изображающая его есть 
четная и дфлитея на тури: справка покажетъ намъ что три 
посльдовательные года 1859, 1860 п 1861 отличались 
холоднымъ и сырымъ лётомъ; цифра 1863 — нечетная, ко 
двлится на три: въ 1869, 1863 и 1864 тодахъ лЬто 
было сухое и теплое. 

Прилагая вышеизложенныя правила къ циклу 27 лЬтЪ, 
на который простираются личныя наблюдешя мистера Рое, 
окажется, что трехдтыйЙ перодъ холода  обничаль собой 
тода: 1853—1855, 1859—1861, 1865—1867, 1871 
—1873 и 1877—1879; трехлётше пероды теила при- 
ходилось; наоборотъ, на слёдующуе циклы: 1856 —1358, 
1962—1864, 1868—1870 и 1874—1876. Не утверж- 
дая, чтобы въ эти циклы не ировралось по временамь не- 
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‘нормальнаго года, мистерь Рое указываеть въ то же время, 
что каждое замфчательно теплое или холодное лФто прихо- 
дилось непреззнно на одинъ изъ вышеприведенныхь перю- 
довъ тенла и холода. Ни одно чрезиврно влажное лФто не 
выпадало на то пространство времени, которое по расчету 
должно было представлять перюдъ сухости; ни одно зам%- 
чательное сухое яЪто не приходилось на перодъ, должен- 
ствовавиий оказаться посл довашемъ трехъ влажныхъ годовъ. 

Мистеръ Рое еще другимъ способомь подтверждаеть свою 
типотезу. Исходя изъ положеня, что послв  сыраго лёта 
средняя пфна на хлфбъ повышается въ слвлующемъ году, и 
что она, наоборотъ, понижается послё сухаго лфта, онъ раз- 
бираетъ цфны на хлбъ, существовавиия за тотъ или другой 
перодъ и доказываеть, что цЪны эти были высоки съ 1854 
по 1856 годъ, низки съ 1857 по 1859, затЪиъ опять 
высоки съ 1860 по 1862, низки съ 1868 по 1865 ит. д. 
Но, что всего утЪшительнфе, наблюдательный мистеръ Рое 
навфрное предеказываеть намъ три теплые и сух1е лёта 
подрядъ въ продолжене 1880, 1881 и 1882  годовъ. 
Доказательство, по его словамъ, очень просто; нужно только 
припомнить его теорю. Цифра 1881 —нечетная, но длится 
на три; годъ этотъ будетъ,  слфдовательно, среднимъ въ 
ряду трехъ теплыхъ и сухихъ. 

Читатели видятъ, что эта теоря не представляетъ собой 
ничего фактическато. Это простой выводъ изъ наблюдения, 
простое и довольно остроумное обобщене ряда однообразныхъ 
фактовъ. Было бы интересно провфрить по русекимъ наблю- 
дешямъ т% трехлтые пертоды холода и тепла, которые ука- 
зываеть мистеръ Ров. Стоило бы только констатировать 
дьйствительное существован!е преемственныхь перюдовъ хо- 
лода и тепла, равно какъ совпадеме этихъ  пер1одовъ въ 
двухъ достаточно удаленыхь дуругь оть друга странахъ, 
напримзръ: въ Ангми и въ Росеш, и гипотеза  мистёра 
Рое не замедлила бы выиграть или проиграть въ своей 
достовЪрности. 


0 бъявленте. 


Бакъ до сихъ поръ существовавиий  обиходъ нотнаго 

перковнаго пЪшя при Высочайшемь Дворз, употребляемый 

по Высочайшему повелЪншю Государя Императора Николая 

1-го, положенный на 4 голоса подъ руководетвомъ бывшаго 

директора Придворной Вапеллы А. 0. Львова быль состав- 

ленъ безъ всякой системы  послФдовательноети службъ, не 

завлючаль въ себъ  необходимыхъ молитвъ и переполненъ 

ошибкани, то нынЪ, по Высочайшему повелёню Государя 

Инператора Александра Николаевича, подъ руководствомъ 

директора Придворной Капеллы  Гофмейстера Н. И. Бах- 

метева издавъ вновь пересмотр$нный, дополненный и исправ- 

ленный обиходъ въ 2-хъ частяхъ, при Высочайшемь Двор 

употребляемый, въ составъ  которгаго вошли разброваниыя | 
въ развыхъ книгахъ службы, употребяемыя: во веенощномъ 

бдфнш, утрени, литурти, молебнЪ, въ великомъ посту и др. | 
не внесенныя ни въ кавя книги, и за симъ первое издание 

наполненное ошибками изъ употребленя изъемлется. Это но- 

вое издаше получать можно: въ С.-Петербург, въ библо- | 
тевз Придворной Капеллы и у комниссюнеровъ ея; Бернарда 

(Невсый проспекть дому № 10). Въ Моквф у Мейкова и 

Гутхейля (Кузнецей мостъ). 


Дозволено цензурой. Цензортъ, Протоерей 
Петрь Левицичи. 
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Цна каждой книги какъ партитурой такъ и голосовъ, 
по 5 руб., а обь части 10 руб., взеовыхъ за 12 фунтовъ. 


ОБЪЯВЛЕНГЕ. 
„РУСИ ГРАЖЕАНИВУ“. 


Вурналъ литературный, политичесый, и т. д. Оъ юля 
1879 года выходить (на русскомъ` язык%), въ Берлинв и 
разсылается немедленно по выпуск каждаго нумера во во 
ифст& Росши. Редакщи положител-но обфщано участе н%- 
которыхъ знаменитыхь первоклассныхь русскихъ писателей, 
о чемъ будетъ публиковано. Направлене нашего журнала 
достаточно извЪетно 35 ‘издававшилося нами въ Петербург 
и въ 6 февраля этого года прекращеннаго «Гражданина». 

Подписная цфна на годъ съ пересылкою во вс  м%ета 
Росаи и въ друмя страны въ предфлахъ всемрнаго почто- 
ваго союза: 6 р. съ приложешями, а на полгода 4 р., для 
учащагося же юношества, учащихь вообще и народныхъ 
учителей въ частности и для всего духовенства годовая под- 
писная ‘плата понижается до 5 р. съ прилож., а полугодо- 
вая до 3 р.— Подписка принимается въ с.-петербургскомъ 
и московскомь почтамтахъ и во веВхъ почтовыхъ конторахъ, 
гдз принимается подписка на зараничныя издашя. Но 
лучший способъ подписки — прямая присылка денегъ (русскими 
бумажками) въ обыкновенныхь заказныхь письиахъ-или же 
такихъ же денежныхе пакетахъ, каке установлены внутри 
Росии по адресу: Берлинъ, Подъ Липами, 3, въ редакцю 
журнала «Русскй  Гражданинъ» (при придворномъ музык. 
и книжномъ магазинв Бера). ВегПи, Ошфег 4еп 1лпдеп, 3. 
Ап @1е ВедаКЯоп 4ез «Влзз. . Отазевдают»  (Вбыгз 
ВиейВай по, Но{-ВисВВ.). По этому же адресу направ- 
ляются: простыя Письма и полъ бандеролью. газеты, жур- 
налы, книги (для отзыва), статьи (безь писемь) съ русскими 
почтовыми марками. Неоплаченная или недостаточно опла- 
ченная по вфсу корреспонденшя редакщею не будеть при- 
нимаема. Подписчики, не получивие какихъ либо прежнихъ 
или новыхъ нумеровъ «Гражданина», праглашаются заявить 
0бъ этомъ съ приложешень адреса и 7 кои. марки для 
высылки новыхъ нумеровъ. 

Редакторъ-издатель В. ©. Пуцыковичв. 

Адресъ денежнаю пакета: Денежный. 

Берлин (Прусойя). Въ редакщю журнала «Рубый 
Гражданинъ». 


: 0 е14-Вше?. 
Вег11п. Ап 4е ВедаКоп 4ез «Влдзз. Отазе Ваши» 
'Отфег 4. [Лоеп, 3 (Вевгз ВаеВВа1ю.). ‹ 


На р. Ег. Озтх...... 
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